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UCHWALA NR XVI.../2025
RADY GMINY LUBIANKA
z dnia 18 grudnia 2025 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wojta Gminy Lubianka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(t.j. Dz. U. 2 2025 r. poz. 1153, 1436) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku
Kodeks Postepowania Administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572, z 2025 r. poz. 769.)
uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 13 listopada 2025 r., ztozonej na Wojta Gminy Lubianka w
przedmiocie bezczynno$ci w zakresie udzielenia odpowiedzi na interpelacj¢ radnego, po
zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Lubianka
dotyczacym zarzutow zawartych w skardze, Rada Gminy Lubianka uznaje skarge za
bezzasadng z przyczyn przedstawionych w uzasadnieniu.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Gminy Lubianka do zawiadomienia skarzacego o
sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wojt Gminy
(-) Dagna Calbecka

Przygotowala Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji i Wydziat Organizacyjny
Podpisali: Tomasz Brzezicki - Mecenas, Dagna Calbecka - W6jt Gminy, Bartosz Lewandowski — Kierownik
WO.



Uzasadnienie

Do Urzedu Gminy Lubianka w dniu 13 listopada 2025 r. wptyneta skarga na Wojta
Gminy Lubianka dotyczaca bezczynnosci w zakresie udzielenia odpowiedzi na interpelacje
radnego.

Przewodniczaca Rady Gminy Lubianka, pismem znak WO.1510.8.2025 z dnia 18
listopada 2025 r., przekazata skarge do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy
Lubianka w celu podjecia dziatan zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji na posiedzeniu w dniu 1 grudnia 2025 r. dokonata
analizy przedmiotowej skargi.

W skardze skarzacy wskazal, ze w odpowiedzi na interpelacj¢ z dnia 15 pazdziernika
2025 r. udzielono odpowiedzi jedynie na czg$¢ zawartych w niej zagadnien, pomijajac pytanie
dotyczace powodow, dla ktérych Wojt Gminy Lubianka —zgodnie z obowiazujagcymi umowami
o udzielenie zamdwienia publicznego — nie egzekwuje od wykonawcow, tj. firm Remikop oraz
Transbruk, przeprowadzenia skutecznych prac gwarancyjnych, ktore doprowadzilyby do
trwatej poprawy stanu nawierzchni.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Pan Jarostaw Grabowski,
poinformowat, ze w dniu 31 pazdziernika 2025 r. udzielono odpowiedzi na interpelacj¢, wobec
czego nie mozna mowic o bezczynnosci Wojta w tym zakresie. Jednocze$nie wskazal, ze ocena
zasadno$ci merytorycznej udzielonej odpowiedzi — zwlaszcza w kontek$cie zagadnien
dotyczacych drog — wykracza poza zakres kompetencji organu stanowiaco-kontrolnego, jakim
jestrada gminy. Zauwazyl rowniez, ze zastrzezenia skarzacego, w tym cyt. ,,0d razu uprzedzam
ewentualng odpowiedz..., ze fakt przedluzenia terminu gwarancji do kwietnia przyszitego roku
nie jest wytltumaczeniem”, majg charakter ocenny 1 nie mieszczg si¢ w ustawowym katalogu
elementdéw interpelacji.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.
U. z 2025 r. poz. 1153, 1436), interpelacja dotyczy spraw o istotnym znaczeniu dla gminy 1
powinna zawiera¢ krotkie przedstawienie stanu faktycznego oraz wynikajgce z niego pytania.

W niniejszej sprawie Wojt Gminy Lubianka udzielita odpowiedzi na ztozona
interpelacj¢ (odpowiedz z dnia 31 pazdziernika 2025 r.), a ocena jej merytorycznej tresci nie
lezy w kompetencjach rady gminy.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze przepisy prawa nie przewidujg wniesienia skargi na
bezczynno$¢ w zakresie udzielania odpowiedzi na interpelacje w sytuacji, gdy odpowiedz
zostata formalnie udzielona. Udzielanie informacji — zar6wno w ramach dostepu do informacji
publicznej, jak i odpowiedzi na interpelacje czy zapytania — dotyczy wylacznie sfery faktow.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji jednoglosnie uznata skarge za bezzasadng.

W S$wietle powyzszych ustalen Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady Gminy
Lubianka rekomenduje Radzie Gminy Lubianka uznanie skargi za bezzasadng w catosci.



